Administracéio dos recursos naturais
duas bacias hidrogrdficas;
atribuicdes; delegacdes; coordenacdio;
estruturas alternativas,
recursos humanos*

Eng.* ATAULPHO DOS SANTOS COUTINHO (**)

§. NATUREZA DO PROBLEMA
AMBIENTAL

O problema ambiental é abrangen-
te e inclui os seguintes aspectos:

1. Fatores relacionados com o am-
biente fisico (fatores abiéticos), a
saber:

a) geograficos: efeitos geo-politi-
cos.

b) geomorfolégicos: efeito de ero-
sdo, assoreamento, terremato, etc.

¢) climatolégicos: efsito sobre mi-
croclimas.

d) hidrolégicos: efeitos sobre a
qualidade das aguas.

2. Fatores relacionados com o am-
biente biolégico (fatores biéticos),
isto é, com a:

{*} Pslestra proferida noc Seminario “Efeltos
de grandes represas ho meio ambiente e no
desenvolvimento regional”, na CETESB.

(**) Assessor da Diretorla da Itaipu Bina-
cional.
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a) flora terrestre e aquéatica (ma-
cro e microflora).

b) fauna terrestre e aquatica; fau-
na ictioldgica fluvial, lacustre, lagu-
nar e maritima; fauna carcinoldgica;
herpatofauna.

¢) ecologia do sistema biético
{biosistema].

3. Fatores relacionades com o am-
biente sdcio-econdmico e cultural,
que incluem:

a) atividades econdémicas da po-
pulagg@o: agricultra, pecuaria e pesca.

b) estado de salde publica: pre-
valéncia e incidéncia de enfermida-
des, epidemiologia relacionada a fa-
tores ecoléaicos; probiemas sanita-
rios.

¢) patrimonio histérico e sitios de
interesse arquiolégico; atividades
culturais das comunidades; folclore.

d) recolocagdo e reassentamentos
populacionais; migragdes.

Todos os fatores ambientais men-
cionados devem ser levados em con-
ta quando se trata de avaliar os efei-
tos de obras de engenharia, espe-
cialmente a construgio de grandes
represas, entendidas estas como as

que possuem as seguintes caracte-
risticas:

a) altura da barragem superior a
15m, medidos do ponto mais baixo
da fundagao até a crista.

b) altura igual ou superior a 10 m,
mas que preencham, a0 menos, uma
das seguintes condigdes:

* acumulem mais de 1.000.000 m?
de dgua.

* comprimento da crista igual ou
superior a 500 m.

* vertedouro com vazdo superior
a 2.000 m3/s,

¢ barragem com dificeis condig¢bes
de fundacgéo.

® barragem de projeto ndo conven-
cional.

Em decorréncia destas condigdes,
s80 consideradas grandes represas
as que figuram na Tabela anexa, re-
ferentes as companhias subsididrias
e associadas da Eletrobris.

4. A interacdo entre os diversos
fatores mencionados e os possiveis
efeitos dos reservatdrios no ambien-
te pode ser esquematicamente re-
presentado pelo diagrama seguinte,
conforme Gilbert White:
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A apreciacao dos fatores tem, pois,
cardter multidisciplinar e a caracte-
rizacdo das repercussbes ou efeitos
das obras de grandes barragens leva
em conta n&o somente 03 que dizem
respeito aos recursos naturais — re-
novaveis ou ndo renovaveis, bidticos
ou abidticos — mas suas relacdes
com as atividades humanas e por-
tanto, sdcio-culturais.

5. Ao projetar uma obra de enge-
nharia que tenha repercussies sobre
o ambiente, em particular, as barra-
gens, que se destinam a uma ou a
miltipla finalidade, o procedimento
para definir alternativas é, de um-
modo geral, o seguinte:

Em relagdo aos aspectos ambien-
tais, a avaliacdo deve atender as se-

-

guintes condigdes: ser abrangente,
concisa, compreensivel, versatil, pre-
cisa e finalmente econdmica, pois
ndo é recomenddvel que os traba-
lhos de reconhecimento & de inves-
tigagdo atinjam um limite que torne
a avaliagdo invidvel.

6. Os métodos atualmente reco-
mendados para essas avaliagdes e
comparagdes de efeitos das alterna-
tivas técnicas se enquadram em duas
categorias principais: o numérico e
o subjetivo, que nio cabe aqui, se-
rem desenvolvidos.

Uma compara¢do das vantagens e
desvantagens de cada um desses mé-
todos dard, todavia, orientagdo sobre
qual deve ser selecionado.

[ orwm ]

Alternativas ;

Avaliagdo das Consegiiéncias das Alternativas

Aspectos de ..
Engenharia d

Aspectos
Econbmicos

Aspecios
Ambientais

Adogdo e Implementacéo do Plano

a) Método Subjetivo

— Vantagens:

* Simplicidade.

® Facil compreenséio de resultados
e procedimentos.

¢ Flexibilidade de procedimento,
permitindo facil adaptagao a qualquer
grandeza de avaliagdo.

— Desvantagens:

¢ Falta de uniformidade da anélise.

® Possiveis consideragées desuni-
formes dos vérios tipos de efeitos
ambientais.

A comparagio subjetiva de efeitos
ambientais consiste, pois, em:

® determinar o verdadeiro efeito
de cada alternativa.

* converter os efeitos em medidas
comuns, quando os procedimentos de
conversdo sdo disponiveis.

e comparar subjetivamente os efei-
tos globais de vérias alternativas pa-
ra determinar a sua relativa hierar-
quizagao.

b) Métode Numérico

Este método leva em conta duas
condigbes bdsicas, isto €, magnitude
e importancia.

— Vantagens:

¢ Uniformidade de aplicagio e de
procedimentos analiticos.

* Consideragdo de todos os pari-
metros ambientais identificados.

— Desvantagens:

* Custo elevado.

® Possivel duplicidade na apuragio
de valores.

® Dificuldade de compreenséo dos
procedimentos e resultados (pelo pu-
blica).

s Falta de uniformidade em anali-
ses subjetivas.
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RECURSOS NATURAIS

Il. ESTADO ATUAL DOS PROBLEMAS
AMBIENTAIS DAS GRANDES
REPRESAS

As mais recentes informagfes so-
bre os prcblemas ambientais das re-
presas brasileiras, relacionadas na
Tabela I, foram apresentadas em trés
reunides organizadas e convocadas
pela Eletrobrés e levadas a efeito em
agosto e outubro de 1976 e maio de
1977. Os temas bdasicos destas reu-
nides foram:

1> — Aproveitamento Pesqueiro
nas Represas das Empresas de Ener-
gia Elétrica.

22 — Protegéo dos Reservatorios:
Reflorestamento e Assoreamento.

3¢ — Aproveitamente dos Reser-
vatérios: Navegabilidade.

Em vista do grande interesse e im-
portancia do problema, a Eletrobras
convidou para participar das Reu-
nides representantes de 20 entida-
des publicas e 16 empresas de ener-
gia do pais, conforme relagdo anexa.

Do trabalho desenvolvido durante
as reunides extrairam-se algumas
conclusdes relativas, especialmente,
aos trés grandes temas abordados e
que s&o aqui transcritos e sintetiza-
dos: )

12 — “A erosdio — e o conseqiien-
te assorecamento dos reservatorios
constitui-se em problema grave, que
afeta a quantidade e qualidade da
dgua, a capacidade de armazenamen-
to das represas, e prejudica os equi-
pamentos das usinas, sendo neces-
sario a conscientizacdo de que o
combate ao problema ndo pode ser
adiado”;

20 — *“A polulgdo de reservatérios
— e de cursos de dgua por indds-
trias, projetos agropecudrios e despe-
jos urbanos”, deve merecer medidas
adequadas capazes de evité-la ou ate-
nuéa-la, inclusive com reviso da le-
gislagdo vigente.

32 — O reflorestamento — & ne-
cessdrio em éareas criticas ou nao
criticas das bacias hidrogréficas. No
reflorestamentc estd considerado o
ciliar, de protegdo as margens das
represas.

4° — A pesca — para ser desen-
volvida nas grandes represas brasl-
leiras, precisa basear-se em “esti-
mativas do potencial da producgéo de
pescado em cada uma delas, que
permitam um planejamento integra-
do, abrangendo os aspectos econd-
micos e sociais, inclusive a promo-
¢do das comunidades situadas em
suas margens”.
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Para que um programa global de
administrac@o seja organizado, visan-
do ao correto encaminhamento des-
ses problemas e de todos os que
dizem respeito ao ambiente, pode-se
recorrer as acertadas recomendacgies
das Reunifes Técnicas agrupadas em
duas etapas.

1.* Fase: Reconhecimento

E indispensavel estabelecer uma
“sistematica a ser seguida no levan-
tamento das necessidades de con-
servacdo do solo e de combate ao
assoreamento e A poluicdo das ba-
cias hidrograficas, na determinagio
de prioridades e na elaboragio de
projetos especificos a serem exe-
cutados na medida dos recursos dis-
poniveis”.

2. Fase: Execugao

a) Hé conveniéncia em estudar-se
a viabilidade de coordenagéo das ati-
vidades de conservagéo, dos diversos
“6rgaos e entidades responsdveis por
programas nas grandes bacias hidro-
graficas do Pais, com a finalidade de
somar 0s seus recursos técnicos e
financeiros, evitar a duplicagdo de
acbes, ¢ estabelecer objetivos co-
muns”;

b) “A solugio do problema, visto
sob #ngulo setorial, transcende o
ambito das Empresas de Energia Eié-
trica — ou de qualquer outro drgdo
isoladamente — seja porque envolve
4reas de diversos setores, seja por-
que o vulto de recursos exigidos é
muito elevado”.

¢) £ necessério estudar-se as fon-
tes de recursos e melos para imple-
mentacdo dos programas prioritérios
de conservagio ambiental dos reser-
vatérios e cursos de agua.

. ADMINISTRACAO

1. Para execucdo da 1. Fase, que
consiste no reconhecimento das con-
digbes ambientais da bacia hidrogra-
fica considerada, a forma prética seré
recorrer a Contratos ou Convénios
{conforme o caso) entre o Orgdo ou
érgaos interessados e entldades pu-
blicas ou firmas privadas capacita-
das. Os exemplos da CESP, FURNAS,
CEMIG, COPEL, ELETRONORTE e da
ITAIPU, para citar apenas alguns ca-
sos de importdncia, mostram a plena
viabilidade da realizagdo de levanta-
mentos, investigagbes e diagnésticos
de situagbes prevalentes, que permi-
tam definir agbes corretivas ou miti-
gadoras dos efeitos das grandes re-
presas no ambiente.

Para a elaboragdo destes Contratos
ou Convénios é fundamental o pre-
paro dos Termos de Referéncia, prin-
cipalmente quando o trabaiho tem
amplitude multidisciplinar e requer a
participagdo de especialistas indivi-
duais ou de entidades que se dedi-
quem a diferentes areas técnicas ou
cientificas.

Os reconhecimentos, quer se rea-
lizem por Contratos ou por Convé-
nios, devem estar sujeitos a devida
coordenagdo por parte de um orgéo
responsédvel, a fim de que a avalia-
cdo dos efeitos ambientais do reser-
vatério, subjetiva ou numérica, se
possa conseguir de forma tdo ade-
quada gquando possivel.

2. A 2» Fase se tem constituido
no grande desafio & agdo governa-
mental. A experiéncia brasileira vai
desde o recurso & administragao di-
reta & indireta, seguindo caminhos
longos e demorados e, em certo
nimero de casos, ineficientes. Ao
que tudo indica, os males tém repou-
sado na natureza politica e juridico-
administrativa dos problemas insti-
tucionais dos Grgédos piblicos criados
com o objetivo de gerir os recursos
naturais das bacias hidrograficas,
que t&m mostrado imperfeicGes e de-
bilidades que os tornam incapazes de
assegurar ao seu desempenho, cons-
téncia e continuidade. O rapido enve-
lhecimento desses érgdos e, em con-
seqiiéncia, suas periédicas mutages
tém sua grande parcela de responsa-
bilidade pelo quadro que presencia-
mos, revelados pelas mais recentes
divulgagbes, oriundas de todo o ter-
ritério nacional, dando conta da rea-
lidade da deterioragdo ambiental e
ecolégica, que causa graves preoc-
cupagdes.

Entretanto para se tentar diretrizes
alternativas para a administragéo, é
imprescindivel recorrer a essa expe-
riéncia, mal ou bem sucedida, bem
como basear-se no que prescreve a
Constituicio Federal e a legislagdo
vigente, isto é, nos dispositivos cons-
titucionais que regulam os bens de
dominio da Unido, dos Estados e dos
Municipios, e nos do Cddigo de
Aguas, do Cédigo de Satde, do Cé-
digo de Mineragdo, do Cddigo de
Aguas Minerais, do Cédigo Florestal,
do Estatuto da Terra, da Lei de Pro-
tecdo a Fauna, da Lei de Protegéo
Estimulo & Pesca e dos Decretos-Lei
e Decretos relacionades com a orga-
nizacdo e reorganizacdo administra-
tiva das entidades e érgdos do Go-
verno Federal que té&m responsabili-
dade sobre o uso, conservagio e
aprovetamento dos recursos naturais
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do pais. Entre estes estdo diversos
grgdos do Ministério de Minas e
Energia, do Ministério da Salide, do
Ministério do Interior, do Ministério
da Agricultura, do Ministério dos
Transportes, do Ministério da Mari-
nha, do Ministério da Justica, do Mi-
nistéric do Exterior e da Secretaria
Geral da Presidéncia da Reptblica.

A complexidade do problema deve
ser aqui ressaltada, com o exemplo
das discussGes havidas em passado
recente, para criacdo de um Minis-
tério que se ocupasse dos recursos
hidricos em todos os seus aspectos,

. e que sempre esbarravam em 6bices

insuperdveis, a comegar pela con-
sideracdo do tempo e das despesas
necessarias para sua efetiva implan-
tagdo. Também pode ser apreciada
com a lei de criagdo da CODEVASF,
que sucedeu & SUVALE e esta, por
sua vez, a Comissédo do Vale do Sao
Francisco, que assumiu atividades
antes atribuidas a SUDENE e ao
DNOCS, todos, no caso, subordina-
dos ao Ministério do Interior.

A diversidade de interesses e a
pluralidade de drgéos federais, esta-
duais ou municipais para gestdo do
problema ambiental, mesmo limitado
as repercussdes das grandes repre-
sag, tem dificultado as decisdes co-
ordenadoras ou causado Insucesso de
acies de modelos institucionais di-
versos.

Em decorréncia dessas considera-
¢Oes que estimulam a busca de solu-
¢Oes burocraticamente simples, de
facil execugéo a curto prazo e que
prestigiem e coordenem os 6rgdos
da administragéo publica, sugeriu-se
recentemente, para as duas fases
mencionadas, de Reconhecimento e
de Execugdo,0 mecanismo seguinte:

FASE DE RECONHECIMENTO
Objetivos

1) Reconhecimento do ambiente
local, Incluindo todos os tdpicos de
interesse.

Participantes

1) Para cada bacia serd constitui-
da uma Comissio composta de Re-
Presentantes das entidades ou 6rgdos
interessados no reconhecimento.

2} As Comisstes serfio constitul-
das por Protocolo entre as diversas
entidades interessadas no reconhe-
cimento, sob a égide de um Orgdo
Coordenador.
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3) O representante do Orgéo Coor-
denador serd o Coordenador do pro-
jeto de Reconhecimento para cada
Bacia ou Sub-Bacia a quem competird
estabelecer as normas de procedi-
mento e tomar as medidas executi-
vas cabiveis.

4} As sub-bacias de uma mesma
Bacia poderido contar com sub-comis-
sbes.

Dinémica Operacional

As Comissdes deverdo estabelecer
a dindmica de seu funcionamento
para permitir o maior rendimento de
seus trabalhos, especialmente quan-
to aos prazos de execugio das inves-
tigagdes e estudos.

Mecanismo de Execucéo

As investigagfes e estudos pode-
réo ser realizados por qualguer das
modalidades consagradas, isto é:

Administragéo direta

Administragdo contratada.

As Comisstes caberd decidir so-
bre a conveniéncia de selegdo de
qualguer uma destas modalidades ou
de uma solugio mista.

Ambito e Prazos

As Comissdes caberd estabelecer
0s Termos de Referéncla dos traba-
ihos a serem realizados, fixando-lhes
o ambito e os prazos, para que as
medidas executivas possam ser en-
caminhadas adequadamente.

Recursos

Os recursos necessdrios aos tra-
bathos de reconhecimento ndo séo,
pelo seu vulto, de dificil captagdo,
inclusive contando com dotagdes pré-
prias dos participantes.

Relatério Final

Com base nos estudos e investi-
gaches realizados, serd elaborado
um Relatério Final, que apontard as
providéncias a tomar. Este Relatério
constard das seguintes partes:

1. PreAmbulo

2. Objetivos; divisdo das ativida-
des

3. Atividades desenvolvidas

4. Conclusdes e Recomendacdes

5. Cronogramas e estimativas or-
¢amentérias.

ANEXQ 1 — TABELA DAS CARACTERISTICAS DAS REPRESAS

HIDRELETRICAS

Destinacio e principals caracteristicas das represas hidrelétricas, com
capacidade de acumulagéo superior a um milhdo de metros cabicos de 4gua.

1. COMPANHIAS SUBSIDIARIAS DA ELETROBRAS

Desti- Bacia hidraulica
Nomea da rapresa nagio #rea volume prof, mé-
(ha) (108 m3) dia (m)
Centrais Elétricas do Norte do Brasi] S.A, — ELETRONORTE
Pareddo H 2.300 210,0 9.1
Tucurui (V) HN 216.000 34.084,0 15,8
— Totals —_— 218.300 34.294.0 —_
Centrais Elétricas do Sul do Brasll S.A. — ELETROSUL
Passo Fundo 15.700 1.568,0 10,0
Salto Osério 6.200 1.250,0 20,2
Salto Santlago (V) 22.500 6.750,0 30,0
— Totais — 44.400 9.568,0 _
GCompanhia Brasileira de Energia Elétrica — CBEE
Areal H 200 15,5 7.8
— Totais —_ 200 15,5 —
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Companhia Hidro Elétrica do S3o Francisco — CHESF

Bananeiras H 2.250 1215 54
Boa Esperanca AHNR 43.000 5.000,0 11,6
Delmiro Gouveia H 480 26,0 54
Funil H a0 440 10,7
Moxotd HS 8.200 1.150,0 12,5
Pedras AHI 16.400 1.640,0 10,0
Sobradinho () . HINS 420000 36.000,0 8.6
— Totais — 491.740 43.981,5 —
Espirito Santo Centrais Elétricas S.A. — ESCELSA
Mascarenhas H 400 401 10,0
Rio Bonito H 221 26,4 118
Suica H 60 13 2,2
— Totais — 681 67,8 _
FURNAS — Centrais Elétricas S.A.
Estreito H 4.630 1.400,0 30,2
Funil AH 3.900 888,0 228
Furnas AH 135.000 21.278,0 15,8
ltumbiara (") H 76.500 17.100,0 224
Mal. Mascarenhas de Morais H 25.000 4.040,0 16,2
Marimbondo H 43.800 6.150,0 14,0
Porta Colémbia H 12.500 1.452,0 116
— Totais — 301.330 52.308,0 —
TOTAIS GERAIS —_ 1.056.651 140.234,8 —
2. COMPANHIAS ASSOCIADAS DA ELETROBRAS
Centraig Elétricas de Golds S.A. — CELG
Cachoeira Dourada AH 7.000 460,0 6,6
— Totais — 7.000 460,0 —
Centrais Elétricas de Santa Catarina $.A. — CELESC
Bracinho | AH 88 6.0 6.8
Caveiras AH 1.040 20 40
Cedros | AH 316 183 58
Celso Ramos AH 43 2,0 a7
Garcia AH EL] 43 6,1
Palmelras AH 425 27 7.7
— Totals — 1.983 105,3 —
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FASE EXECUTIVA

» [ntrodugéo

O Programa Especial de Conser-
vagio das Bacias Hidrograficas
(PRECOB)} sers instituido pela Se-
cretaria de Planejamento da Presi-
déncia da Repuablica a partir das re-
comendagdes dos Relatérios de Re-
conhecimento especificos por bacia
ou sub-bacia. :

¢ Formulagéo do Programa

O Programa estard baseado nas
Recomendagbes dos Relatérios de
Reconhecimento.

s Tramitacéio da Proposta do
Programa

1) O Orgao Coordenador encami-
nhard & Secretaria do Planejamento
da Presidéncia da Repablica, SP,
através do Ministério a que for su-
bordinado, a proposta do Programa,

2) Exame e aprovacao da proposta
do Programa pela SP.

3) Exposi¢cdo de Motivos, EM, da
SP ao Presidente da Republica, com
endosso de todos os Ministros aos
quais estiverem subordinadas as en-
tidades participantes do Programa,
contendo:

a) Objetivos e descrigdo dos tra-
balhos.

b) Entidades participantes:

Empresas de Energia

Orgaos da Administraggo Pdblica
Federal e Estadual.

¢) Estimativa orgamentéaria pluri-
anual, com Iindicagdo de:

Recursos Estaduais

Recursos Federais

Recursos das Empresas.

¢ Dinamica de Execugio

1) Aprovada a EM pelo Presidente
da Republica, a SP indica para seu
executor um Secretdrio Executivo,
que estabelecera as normas de pro-
cedimento para as medidas e provi-
déncias junto aos Ministérios e &
Comisséo de Bacia, através do seu
Coordenador.

2] Ao Secretario Executivo da SP
competird o acompanhamento e fis-
calizagdo da aplicagBo dos recursos
alocados no Programa aprovade, cor-
respondentes a cada Ministério, man-
tendo informado o Coordenador da
Comisséo.
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3) Ao Coordenador da Comissdo
competird a fiscalizagdo da execugso
dos trabalhos previstos no Programa
a nivel local, estabelecendo os vin-
culos necessdrios com o Secretdrio
Executivo da SP.

IV — CONCLUSGES

1) Os problemas de protecéo e
conservagao ambiental sic de natu-
reza multidisciplinar, envolvendo di-
versos orgdos da administragdo pu-
blica federal, estadual e municipal,

2) O estagio atual desses proble-
mas exije encaminhamento a curto
prazo.

3) A experiéncia brasileira reco-
menda cautela na criagdo de 6rgdos
capazes de promover a curto prazo,
a administracdo dos recursos natu-
rais de bacias hidrograficas.

4) As providéncias a curto prazo,
dada a preeminéncia dos problemas,
requerem solugdes administrativas
simples e ageis.

5) Um exemplo de solugio com as
caracteristicas do item anterior é re-
presentado pelo mecanismo propos-
to, que se desenvolve em duas fases
distintas.

6) A primeira fase desse mecanis-
mo prevé a realizagdo de um Rela-
tério de Reconhecimento, enquanto
a segunda define a Execuc¢io de me-
didas com a participagdo de todos os
drgaos interessados.

ANEXO Il — REUNIOES TECNICAS
DA ELETROBRAS

Relacio de Entidades ¢ Empresas
Convidadas

1) Entidades: (ordem alfabética)
C.V.R.D. — Companhia Vale do Rio
Doce.

CODEVASF — Companhia de Desen-
volvimente do Vale do Sdo Fran-
cisco.

DNAEE — Departamento Nacional de
Aguas e Energia Elétrica.

DNGE — Departamento Nacional de
Engenharia Rural (Min. Agric.)

DNOCS — Departamento Nacional de
Obras Contra as Secas.

DNOS — Departamento Naclonal de
Obras de Saneamento.

ENASA — Empresa de Navegagio
da Amazdnia.
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Centrais Elétricas de Minas Gerais S.A. — CEMIG

Cajuru H 2.700 192,0 71
Camargos H 7.600 792,0 104
Emborcagic (') H 49.260 17.945 0 36,5
Gafanhoto H 152 42 28
Guanhies H 624 78,0 12,5
Itutinga H 164 12,0 73
Jaguara H 3.600 450,0 12,5
Petj H 60D 43,6 7,3
Piau H 50 210 54,0
Pogo Fundo H 320 37 1,2
Rio das Pedras H 400 242 6,1
Santa Marta H 94 7.7 82
Sdo Simdo (Y H 68.000 12.500,0 184
Trés Marlas AHIN 114.200 19.180,0 15,8
Tronqueiras H 80 2,0 25
Volta Grande H 22.170 2.150,0 9.7
Xicéo H 120 6.4 53
— Totais — 270.074 534188 —
Centrais Elétricas de Sédo Paulo S.A. — CESP

Agua Vermelha () H 65.000 11.000,0 169
Alvaro 8. Lima HIN 5.520 5440 9.9
Amerlcana H 1.320 106,0 8,0
Barra Bonita AHIN 32.485 3.850,0 11,9
Caconde H 3.500 555,0 15,8
Caplvara H 51.500 6.400,0 12,4
Euclides da Cunha H 150 134 89
Ibitinga HIN 11.500 £90,0 8,6
ilha Solteira HN 123100 21.166,0 17.2
Jacaré AH 170 11,5 6.8
Jaguari | H 73 6,0 8,2
Jaguari 11 AHS 7.010 1.236,0 17,6
Juplé HN 35.200 3.100,0 88
Jurumirim 51.277 7.200,0 14,0
Limoeiro 340 254 75
Lobo AH 801 220 2,7
Paralbuna-Paraltinga HS 18.800 5,039.,0 26,8
Promisséo HIN 60.500 74000 12,2
Salto Grande H 1.353 48,0 35
Xavantes H 40.000 8.750,0 21,9
— Totals — 509,599 77.462,3 —
Centrais Elétricas do Para S.A. — CELPA

Curué-una (1) H 8.600 530,0 6,2
— Totais —_ 8.600 530,0 —
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RECURSQS NATURAIS

FINEP — Financiadora de Estudos e
Projetos.

GEIPOT — Grupo de Estudos de In-
tegragio da Politica dos Transpor-
tes.

IBDF — |nstituto Brasileiro de De-
senvolvimento Florestal.

INPE — Instituto Nacional de Pesqui-
sas Espaciais.

ITAIPU — Entidade ITAIPU Binacio-
nal.

JONASA — Joaquim Fonseca Nave-
gacdo, Inddstria e Comércio S.A.

PORTOBRAS — Empresa de Portos
do Brasil.

SANAVE — Sabino de Oliveira Co-
mércio e Navegacéo.

SEMA — Secretaria Especial do Meio
Ambiente.

SUDENE -— Superintendéncia do De-
senvolvimento do Nordeste.

SUDEPE — Superintendéncia do De-
senvolvimento da Pesca.

SUNAMAN — Superintendéncia da
Marinha Mercante.

SUPREN — Superintendéncia de Re-
cursos Naturais (IBGE).

— Companhia das Docas do Para.

— Companhia de Navegagio do
Rio 830 Francisco.

— Navegagéo Lageado Ltda.

-— Navegagdo Taguara Lida.

2) Empresas: (ordem alfabética)

CBEE — Companhia Brasileira de
Energia Elétrica.

CEB — Companhia de Eletricidade de
Brasilia,

CEEE — Companhia Estadual de
Energia Elétrica.

CELESC — Centrais Elétricas de San-
ta Catarina S.A.

CELF — Centrais Elétricas Fluminen-
se SA.

CESLi — Centrais Elétricas de Goias

CESLI;A — GCentrais Elétricas do Para

CEMAT — Centrais Elétricas Mato-
grossenses S.A.

CEMIG — Centrais Elétricas de Mi-
nas Gerais S.A.

CESP — Centrais Elétricas de Sao
Paulo S.A,

CHESF — Companhia Hidro Elétrica
do Sio Francisco.

COPEL — Companhia Paranaense
de Energia Elétrica.

ELETRONORTE — Centrais Elétricas
do Norte do Brasil S.A.

ELETROSUL. — Centrais Elétricas do
Sul do Brasil S.A.

ESCELSA — Espirito Santo Centrais
Elétricas S.A.

FURNAS — Furnas Centrais Eiétri-
cas S.A.

34

Centrals Elétricas Fluminenses S.A, — CELF

Macabu . H 327 56,9 174
— Totais — 327 56,9 —
Centrais Elétricas Matogrossenses S.A. — CEMAT

Assis Chateaubriand H 1.748 95,0 54
Rio Casca It H 37 2,2 59
— Totais —_ 1.785 97.2 —_—
Companhia de Eletricidade de Brasilia — CEB

Paranoa HR 4.300 5281 12,3
— Totais — 4.300 5281 —_
Companhia Estadual de Energia Elétrica — CEEE (RS)

Blang AH 730 50,0 59
Candiota AHS 390 16,0 41
Capigui AH 760 42,0 55
Divisa . AH 240 114 4.8
Eng® Maia Filho AH 530 31,0 58
Ernestina AH 4.000 258,0 65
Itadba (9 H BGO 600,0 69,8
Jodo Amado H 560 11,2 2,0
Passo Real AH 23.500 3.840,0 15,5
Salto AH 280 13,8 49
— Totais — 31.850 46734 —_
Companhia Paranaense de Energia Elétrica — COPEL

Capivari _H 1.340 158,0 1.8
Fiu H 200 12,0 6.0
Foz do Areia (1) HI 20.000 7.200,0 36,0
Guaricana H 90 51 57
Mourao H 1.127 57,0 51
Sumidouro H 518 27,0 52
Vessoroca H 510 3386 6,6
— Totais — 23.785 74927 —
TOTAIS GERAIS -_ 859.303 144.824.7 —_

Observaglio: (1) = represa em fase de construglo; A = acumulagdo-regularizagio; H = hi-
drelétrica; | = irrlgagBo; N = navegag¢lo; R = recreaglo; S = abastecimento d'dgua.

Fonte: *IndicagBes de usos miltiplos das princlpals represas hidrelétricas
Cesar Cals de Qliveira Filho
Milquiades Pinto Paiva
Eletrobras, Janelro, 1877,

do Brasil™.
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